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'NOTIZIE. STORICHE PRELININARI

I1 libro su Croce presuppone ung certs familiarei=
ha con le opere del filosofo ¢ in genere coi concetti
dell'idealismo moderno. Poiché non sempre gli studen=
ti sono in possegso delle cognizioni necesssrie dard

gul gualche informazione preliminare,

T, TOR ALTSMO CARTESTANO »

. Lg filosofia moderns comincia glustamente con Og
tesio, il quale ha gvuto il grande merito di dimostra
re che 1l solo punto di partenza sicuro per ogni in&é
© - gine dev'essere la coscienzg che noi gbbiamo di noi
stesgd,
== T certezza che possiamo avere che esistono intor
no a noi degli oggetti materiall - dice Cartesio - non
e mal assoluta, poich® i sensi possono ingannarci,tan
"~ $*& vero che nel sogno e nelle allucinazioni noi pogs
siamo rappresentarci con la massima . evidenza degli
oggetti che in realtd non esigtono; potrebbe dunque
darsi che anche questa tavola su cul serivo gsia soltan
to una mia rappresentazione e una miz illusione, ma
in nessun caso pobtrebbe darsi che la cosclenza che ho
di esigtere sha un’illusione o un inganno: gi fallor,
sun, - } e
G132 al tempo di Cartesio si & discusso se il "go=
gito, ergo sum" fosse da considerarsi come un sillogi
smq abbreviato. In questo caso il sillogismo si sared
be dovuto formulare cosl: guisquis cogitat est, ego
coglto, ergo ego gsum. Ma giustamente Cartesic si & op
posto a tale interpretazi

T
ione e ha sostenuto che 1l co=
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gito, essendo esso 11 principio fondamentale dells mo
stra coscienza, non pud essere a sua volts dedotto da
altro principio, Infatti quel sillogismo non avrebbe,
in quanto sillogismo, maggior valore di quest®aliro:
gquigquis deambulat est, ego deambulo, ergo ego SUI
Ora in che cosa l'argousento cartesiano si distingue
da questo e da qualsiasl altro sillogismo? Per qual
ragione anzichd dire "penso ¢ quindi sono” non si pud
dire "cammino e quindli sono?" Per questo: perch’! di=
cendo "egmmino, guindi sono" bisognerebbe ancors dimo
strare che 1o effettivamente cammine, 11 che non si
pud mai fare in wodo indubitabile, dato che anche in
50gno posso avere l'impressione di cammingrs mentre
lnvece me ne sto fermo e disteso nel mio letto,

I1 merito dungue di Cartesio & guello di aver meg
g0 in evidenzs che la certezza che possiamo avere del
mondo egberno e del nostro stesso corpo non ha niente
di sicuro, e che 1l'unica nosira certezza assoluta 2
quella che abbiamo della nositrg vitas interiore.,

é‘m,N“G;”IDNL DELLA SOSTANZA MATERTALE DOPO CARTESIO

Dimostrats la realtd indubitabile del pemsiero,
Cartesio tenta di dimostrare che oltre al pensiero (&
col termine cogipatio egli intende gualsiasi manifs=
stazlone della nostra vita spirituale) esiste anche
un mondo corporec, e lo fa con questo ragionamento:
Noi tutti ebbismo delle impressioni e delle idee che
¢l gembrano provenire da un mondo esterno di sostanze
estese, e queste idee gegquistano nella meccanica ra=
zlonale un carattere perfettamente chiare e digtintog
ma se queste idee mi ingannassero e se il mondo dei
corpl non esistesse, vorrebbe dire che Dio, che mi f£g
avere codeste idee, mi wvuol ingdrnarg ¢ poiche Dio,
Esgere perfettisgimo, unon pud ingannare, le sostanze

+ariali eSlStOHO el Tel tivanente,

ia)
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I grandi pensatori sono altrettanto utili al pro=
gresso della scienza con le loro verita che coi loro
errori, L'errore di Cartesio di ammettere l'esistenzg
di due sostanze del tutto eterogenee tra loro (res co=
citantes e res extensae) sard la causa di assidui di=

battiti dei filosofi che lo seguirgnno, e porterd ne=
cessariamente alla negazione di una esistenza autono=
mg del mondo corporeo; di un mondo di oggetti materig
1i che esistessero in se, 1nd1pendentemente da qual~
siagl soggetto che 1i percepisca,

Non occorre uvn grande acume per riconoscere lg de
bolezza del ragionamento con cui Cartesio p;etendova
di dimostrare 1'esistenza delle cose materisli. Infa}
ti anche uno che sta sognando potrebbe ragionare al
modo di Cartesio e dires questi alberi d'oro che io
ors ml vedo dinnanzi, e dl cul posso mlsurare lo speg
gore con un centimetro, e il cul modo di essere ubbi=
disce a tutte le leggi dells geometria e dellas meccg=
nica, devono esigtere realmente, noiché gltrimenti Dio,
11 guele ni fg avere queste immagini, m'ingannerebbe,
T1 dire che [io ¢l ingannerebbe se ci facesse avere
delle rappresentazioni che non corrispondono a uua real
t& in sé, & uno strano modo di attribulre a Dio gli
errori nostri. Fgli ci ha dato infatti l'intelletto
appunto per correggere gli eventuall ervoril del semnso,
Je osservando snche gbtentissimamente un remo immerso
nell'acqua io 1o wdo,in seguito alla rifrazione dells
luce, come se fosse spezzato, e non soltanto lo vedo
con la messima chiareszza, ms posso anche controllare
guella mia impressione con una macching fotografiea e
ottenere in tal modo una dimostrazione che sembra con
fermarne l'oggebttivita, tubtto cid non dimostra affat=
to che il remo & davvero spezzato, né che Dio mi in=
ganna facendomelo vedere z guel modo, Basterd infatti
che 10 controlli la mia prims impressione con glcune
altre, per es, toccando 1l remo con le mani e ossers=
vandolo dopo averlo lévgto dall'acqua, ed ecco che a=
vrd modo di riconoscere la illusorietd di quella pri=
ma, impregsione. ,

Come risultd uUbLiO nei primi successori di Carte
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gio, l'ammettere l'esistenza Al due gostanze eteroges
nee, lo spirito e la materla, porta con gd questa in=
msormontabile difficoltd: come possono esse influire
1tunas sull'altra? L'esperienzs dimostra che con ull at
to di volontd (che mpparbtiene al mondo spirituale) io

posgo muovere il mio corpo, e viceversa che 1 corpl e .

‘sterni mi danno delle impressioni e delle idee che in
fluiscono sul mio spirito; ma come 2 possibile questa

: %

azione reciproca se lg materis e extensio sine cogitas= |
tione e lo spirito & cogitatio sine extensione? Lia dif

Ficolth 2 tanto grave che gli occasionalisti {Geulinx

e Malebranche) cercheranno di superarla ammettendo che
in regltd mai lo spirito umano influisce sulla materis,

nd la materis sullo spirito umano, ma che gquando mWuO=

vo un braccio per dare un pugno a un amico & il Slgnor

Tddio che & intervemuto in quella occaslone per farme
10 muovere; ed eguslmente guando un ¢orpo esterno mi"
colpisce, l'impressione che me provo non deriva dal

. corpo ma da una diretta comumicazione divina: soluzlo

‘ne macchinosa che perd appunto con la sua artificiosi
3 dimostra la difficoltd del problema,

L' IDEALISNMO EMPIRICO DI BERKELEY

Alls dottrina degli occasionalisti si allaccers
11 "Berkeley con questo raglonamento: se tutte le im=
pressioni e le idee che sembrano derivarci dai corpi
el derivano invece direttamente da nio, che bisogno
o'® di smmettere 1l'esistenza degli oggetti corpored?
Che bisogno aveva Dio di crearli se le idee ci proven
_ gono divettamente da 1ul%? Anzi, se nessuna impressios
ne e nessuna idea ci pud derivare dagli oggettl mate=
rigli, come possiamo ammetterne ltegistenza?®

In Berkeley la negazione di uns sgistenza indlpen
dente del momdo materiale, negazione che era implici==
ta nel cogito cartesiano, diventa esplicita.
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Berkeley & un seguace del Locke e appartiene glla
corrente empiristica, L'empirismo, com'® noto, parte
dal presupposto che noi veniamo a conoscere le proprie
3 degli oggetti unicamente per mezzo della esperiem=
no sensibile, Ora gia Democrito aveva notato che la
megelor parte delle qualita sensibili non derivano da
gli oggetti materiali, bensl dal soggetto . percipiente,
Ta stessa acqua pud sembrare calda o fredda secondo:
411 ecglore della mano che vi immergiamo, 1o stesso ci=
bo pud sembrare placevole all’uno e gspliacevole glli'al
tro, Ma poich® lo stesso oggetto non pud avere qualis=
£3 contradittorie, vuol dire che quelle impressioni
derivano dal soggetto senziente e non dall'oggetto,

Per questo quasi tutti i filosofi moderni, a qua=
lumque indirizzo apparetengano (e in particolare Cars=
tegio e Galilei e Locke) dirammo che qualita oggetti=
va dei corpl sono soltanto l'estensione, ltimpenetras=

- pilith e 1l movimento (che chiameramno qualitd primg=
rie)sy mentre i sapori, gli odori, i suoni, i colori,

Te proprietd termiche, ece. (che ciameranno geconda=
rie) non sono altro che un effetto che le gualitd so=
gtanziali producono nel soggetto percipiente, Vi sono
dei daltonisti che vedono neri gli oggetti che a nol
appaiono rossi, e se tutti gli esseri viventi avesse=

‘ro gli occhi formati 2 guel modo non si potrebbe cer=

to dire che esiste il color rosso, B se non ci fogse
11 senso della vista e dell'udito, che significato a=
vrebbe dire: ci sono dei colori e del suoni, ma noi
non possiamo percepirli? Una percezione che nessuno
percepisce & una contradizione in terminil,

Ammettere che le qualitd sensibili esistano al di
fuori del soggetto che le sente, & altrettanto poco
plausibile che ammettere (ecome faceva Platone) che le
idee della nostra mente esistano gl di fuorl del nos=
gtro pensleroc.

Berkeley dimostrerd che anche le sensazioni dal
movimento, della forma, dell'impenetrabilita, ecc, sg
no altrettanto soggettive come tutte le altre, Come
potremmo farci 1'ideg della forma se non per mezzd a4l
{impressioni visive o tattili? ¥ se sonoc soggettive le
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impressioni della vista e del tatto, anche la loro com
pinazione che ci da l'idea della forma o del movimens=
to, deve derivare dal soggetto che sente, Berkeley per
cid negherd la sostanzialitd delle gualitd primarie e
sosterrd che le nostre impressioni- non derivano dalla
forma o dalla vibrazione del supposto oggetto (come
sostenevano i materialisti) ma che noi piuttosto ci
formiamo l'idea della forma e.dei movimentl combinan=
do insieme le nostre impressioni, Un corpo non & al=
tro che un fascio di percezioni rostre, e il dire che
un.oggetto materiale esiste non pud significare altro
che esso viene percepito: esge est percipi,

L'ideglismo del Berkeley segue necessariamente dai
principi fondamentali dell'empirismo: se lfumica fon=
te del conoscere & l'esperienza, che significato puo
avere il parlare di una sosbanza materiale, gubstrato
occulto delle proprietd sensibili? Noi abbiamo qui di
fronte a2 noi un oggetto materiale, supponiamo un a=
rancioy ora l'idealista non nega che esistano le im=
pressioni sensibili, per es, il colore, l'odore, la
forma, il peso, il sapore dell'oggetto percepito, ma
nega che oltre a codeste qualitd sensibill vi sla una
meteria in 8@ che nessuno ha mai visto e che nessuno
potrd mai percepire, L'idealista afferma che logicas
mente si deve gffermare che esistono effettivamente
soltanto le percezioni di cul abblamo esperienzas e che
non esiste invece quella supposta sostanza materiale
che nessuno pud sperimentare in sé, B

, La dottrina del Berkeley & confermats anche dalle
difficoltd del cartesianesimo: se il modello del per=
fetto sapere & 1l'idea chiara e distinta del gogito,
¢iod della mis vita cosciente, che wvalore pud avere
1'ides di una sostanzs mberiale che resta assolutamen
te estranea e impenetrsbile alla mia cog~'enza?

L'obbiezione pil comune del realismo ingenuo cons=
tro 1'idealismo berkeleizno & questa: se le cose mateg
riali non esistono, se tutto si riduce a percezione
nostra, che differeuza ¢'® frs illusione e realta? S5i
ritiene ciod che le impressionl dells realth si distin
guano da quelle illusorie del sonno o dell'allucina=
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zione perché zlle prime corrispondono gli oggetti e=
steriori e alle seconde no,

A tale obbiezione 1'idealista pud facilmente ri=
spondere che se questa fosse la dillerenza, nessuno
davvero potrebbe mail pid distinguere il sogno dzlla
realtd., Come potremmo infatti sincerarci che glle no=
stre impressioni corrispondano degli oggetti esterio=
ri? Controllando le nostre prime impressioni con al=
tre osgervazioni nostire ed altrui? Ma in tal modo a=
vremo sempre delle nuove percezioni, non mai gli og=
getti in s&,

La differenzs fra realtd e sogno o illusione deve
essere dungue un'altra: e consiste precisamente nel
fabtto che nelle impressioni della realtd noi consta=
tiamo una costanza, una regolaritd e una validita uni
versale che manca alle gltre, Se Jo sognassl ad esg,
un bosco con degli alberi d'oro, e il mio sogno non
fosse poil smentito da alcun risvéglio, da slcunag mig
altra impressione, e se tutti gli altri uvominil ed es=
geri senzientl sognassero l'esisgtenza di quegli albe=
i nello stesso modo mio, come si potrebbe mai dimo=
strere che quello & un sogno e non una realta?

Orz si tratta di sapere da che cosa derivi la re=
golaritd delle nostre impressioni reeli e la loro ¢os=

“gtante validitd per tubtti gli esseri senzicnti, per
- oul possisgmo dire che la realtd oggettive =i distingue

dalle illusioni di un singolo soggetto, Secondo 1l RBex
keley codesta regolaritd deriva dalle leggi naturali
stabilite da Dio. Lia parols biblics secondo cul Dio
ha ereato cielo e terra, si dovrebbe interpretare nel
senso che il Creatore ha stabilito con un atto della
sug volontd una certa regolare connessione frg le pexr
cezioni di tutte le creature,

Questa soluziome & poco soddisfacente e contradis=
ce sl purto di partenza empirico del Berkeley, Egli
pretendeva di consilerure l'esperienza come ucica fon
te del conoscere, e ora invece finisce col derivare
tutte le nostre impressioni ed idee dalla volonta tra
scendente di Dio, che non pud mai essere oggetto d'esw
gperienzsa.
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' IDEALISHO TRASCENDENTALE

PRSI

Kant affronterd lo stesso problema con ben alixo
rigore, e 1o risolvers riconoscendo che 1tintelletto
umsne non & una tabula rass ch@'riceva_passivameﬁte
le sue impressionl, ma untsttivitd sintetica g griggi
che creg il mondo della conoscenza ed imprime le su®
leggl alla natura. B' questa la famosa “pivoluzione
copernicana” di Kant. ' 3

Kant dimostra ad esempio che 10 spazlo non 2 una
regltd oggettiva fuori di noi ma & invece una necessl
3 spirituale della nostra intulizione per cul non DPOE
siamo rapiresentarci aloun oggetlo senzatattribuirgli
le caratteristiche della gpazislitd, ,

ge 1'egtensione spagiale fosse una qualith proyria
delle cose, essa non potrebbe avere aloun caratiere
di necessith, Come possiamo jmmaginare che in un paé=
ge lontano vi sieno, ad egempio, deeli aranci che ab=
bigno forma, colore, s5apore, odore, ecc, diversi dal
nostri, cosl dovremo pure jmmeginare che vi possano
ossere dei fruttl che non abbisno le. nostre quatita
gpaziali, per es,, che abblano due sole dimensioni ©8
me le ombre, € non tre come tutti gli oggettl del no=
. atro monde, Invece se la spazialitd & una intinma nes=
cessita del nostro spirito, o, come Rant si esprimes
uns forma s priori dells nowtra mente, allora pen i
comprende il suod carattere di necessita, Per servir@i
di un paragone approssimativo: se un dgto segno &€
1o riscontro in tubti gli oggetti di questa stanzd di
pende dagli oggetti stessi, potrd benissimo 1mmaginas=
re di poter trovare domani un nuovo oggetto privo di
quel segno; se ilnvece €880 dipende dal mio occhi® gteg
s0, ciod se sono 19 che proietto quel segno gullfog=
getto, allora potrd essere sicuro che tutti gli ogeel
i mi si presenterannﬁ gnche in fubturo puniti di quel
sepno, In tel modo Kan® aplega il cakattere di univel
salitd che hanno tutte le proposizioni dellsa geometria,
in quanto derivano non gih da proprietd insite negll -
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oggettl (nel qual caso potrebbero variare), wa dg uﬁa

forma g _priori della nostra nente. A

Nello atesso modo Kaub spiega 1l caratfere di ne=
cessith e di wniversalits delle legei naturell, Te le
gl della fisica newtonlana, ad epempio, non derivano
da proprietd insite nelle cose gtesse, bensl dalle @@V
tegorie g priori del nogtro intelletto, — - - 7

Lo gpiritc umano viene in tal modo concepito da
Kant, e pil ancora dal suol immedisti successori, non
come spettatoré passivo che piproduca fedelmente una
realtd che esiste gih bell'? fabte fuori di lui, ms
come un®sttivitd spontanea che crea il propric mondo
gecondo le legegl eterne della sua stessa natura,

come la fantasia del poebta non riproduce un mondo
che esiste in s& ma cres le proprie immagini, come il
pensiero del matematico non trova fuori di s& 1 cons
cetti di numero, di proporzione, di radice,ecc,., ua
cogtrulsce quel concetti, come la volonta dell'uonmo
di amzione cres un orgsnismo economico o politice, €o=
sl sempre e in tutti i campl & lo spirito umano che
produce il propric mondo. ,

L'unica realtd che esiste veramente & dungue il
mondo del nostro spirito, 1'attivith ed energila dells
nogtra mente e della nostra volontd, Ma 1'uomo inges=
nuoy che non ConOsce ancodra 1a riflessione critica,ha
1a tendenza 41 oggettivare, dl ipostatizzare la sua
attivitd spirituale, cioe di attribuire una indipens
dente esistenza oggetiiva a c¢l0d che non & se non un
prodotto suo, In un antico testo indiano si legge ad
esempio che non bisogna credere che la tristenza di
certi paesaggl sia soltanto un effetto che essi prody
cono nell'animo nostro, ma che gl contrario quella tri
stezzs b una sottile essenza venefica, diffusa nell'g
ris e nells luce, che penetra in nol atiraverso i no=
stri oecehl e attraverso 11 nosbro resplro. E che nems
meno bisogna credere che 1l dolore di una ferita sla
una impressione nostra, mentre & vero invece che il
dolore & un fluide sottilissimo, insito in gerti cor=

sen
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p}, e specialmente nella punta deile’lv > ”
‘ n ba y lancle e 4 =
gnall, 1 quali venendo a contatto con nol, lo w;iigga

3a§ote 1o fgnno penetrare nella nostra carme, Simili
edute realistiche ed ingenue si riscontrano 8DEBBO

nei popoli primitivi, i guali sogliono attribuire ad

zijmgigeuga vita autonoma alle immagini dei loro so
m‘no € adorano i feticei prodotti dasll >
& , ; . rano 1 alle loro
uggiaugziéégiitﬁgt;ohl rlt?nevano che 1'ubilitd fossge
ur déi Loia b nse?a a311.0ggetti, indipendentemen=
te dal nostri vlfognl\é desideri, e affermavanc ad e=
fompio che 1L ;le?@ ¢ sempre dannoso (anche guando
fa dol & pane r?sterebbe sempre wbtile (nells
) ssenza") anche se il mondo fosse abltato da d
:?Eéii Ch? non lo potessero mangigre, Cdsi §1§ g?ogig
ﬁzuif med%o?vali,'e non solo medioevali, favolegei v"
di un "giusto prezzo" indipendente dalla eff Fhive
contrattazione in cui il prezzo gi forma 2 ? mgzZ§za
, § =

sti pos ave R ;
postulavano unc legge morzle, indipendente dallg

vologté del legislatore e dalla nostrg coscie

st? %ngenue concezioni dogmatiche e r? i)Sg‘%nza? e
zzi 1%\3@@9 dovrebbe essere zl di fuofi gsli;hzopzi

P, e ) 5

! iznvzéolilBg}lg iu9ri Qalla nostra rappresentazioie
o parpeziﬂi% inrl.del nostri concetti e delle no=
3 _pere 1L, ha ricevuto uns decisiva confut i -
pe dall'idealismo moderno, il qusle hg profo d o ?“
lgverato il detto agostinizno: in int; ior Y amente
bt veriton | : riore homine ha=

kA

IDEA GENERALE DELLA FILOSOFIA DEL CROGE

ue 1; Y -‘. e . (] K3 Ay )
Questi brevi notizie storiche erano necessarie per

3 ] g ey g 3
Zig;:zzeiizui§ii? Ega gomp?ensione non troppo superfi
cate qu i ??i%? ?r@@laﬂ&a I1 Croce si riallaceE
: alw yrrte all'ideslismo postkantiano, e dgll'alt ®
21 Dec:gj‘ffnsaﬁori idealisti italiani come il-vicor:
vatevis. Il oroblema Tondamentele di- ogni filos
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sofia, ciod quale sia il significato, 1'essenza e 1o
scopo della vita, viene formulato nellas filosofia del
Groce in questo modo: quali sonc le attivith essenzig
1i costitutive dello Spirito e quale & il loro modo
necessario di manifestarsi? ‘

TI1 Croce distingue due attivitd fondamenmtali: 11
conoscere € l'agire, lo spirito teoretico e lo spiri=
to pratico, Cid significa che noi non possiamo conce=
pire uno spirito vivente se 1o priviamo di attiviti
conoscitiva oppure se lo priviamo di un'erergia prati
cg e volitiva, , -

Voglio cercare di farvi comprendere 1'importanza
egsenziale di codeste due determinazioni. Figuratevi
un congegro meccanico che ehbia ltaspetto di un uomo
e che sia cosl ben costruito da sembrare a primg Vvi=

sta un uomo vivo, Noi possiamo immaginaré che esso ab

bia dei congegni cosl ben disposti da pobter complere
certe azioni, e magari rispondere a certe domande, ecc,

' Ma quello che non potremo mai pilt smmettere si & che

quelltuomo meccznico abbia una gug cosclenza, che es=
co formuli anche il pil plecolo pensiero, oppure che
c550 abbia una sus spontaneitd volitiva e declda, ad
esempio, di non agire pil secondo le disposizioni del
meccanico che 1o ha costrulto. Il conoscere e il volg
re sono due fondamentali attivita che caratterizzano
1z vita dello spirito. : .

Nella conoscenza il Croce distingue due gradi: la
conoscenza delltindividuale che ci dd la contemplazig
ne di wn nostro stato dtanimo e che il Croce chiama
intuizione; e la conoscenzs dell'universale che ci da
Ta legge scientifica. Tl primo grado ci dd delle immg
gini e 11 suo organo % 1z fontasia; il secondo ci da
dei concetti e il suo organo & il pensiero scientifi=
co, I1 primo grado ci dad 1'Airte che si giudica col eri
terio del bello e del brutto e che viene studiata nel
1tustetica; il secondo c¢i da la scienza, ohe si giudi
ca col criterio del vero e del talso e i cui sommi prin
cipi vengono studiati nells Logitca. ,

Ugualmente il Croce distingue due .gradi nella fi=
losofia dells fretice: i1l nrimo grado & ligzione indi
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vifgouale,che si pud anche chignare azlione geonomico=pg
“1itica, in cul 114pdividuo tende a reallszzare il pros=
prio interesse, Questo grado ci da 1l criterioc della
atilitd e viene studlato nells Fillosofis dell'econos=
min (da non confondersi con la scienza dell'economia) .
11 wecondo grado & la volizione delltuniversale, che
viene giudicate socondo 31 eriterio del bvene e del mg
, & viene atudiata nella scienza dell'Btica.

1 quattro predicati universall e necegsari di o=
gni realtd spirituale sonc dunque: il Bello (o il Bruf
to), 11 vero (o il Pelzo), L'bile (o i1 misuﬁila)vilm
pene (o il Male). |

f,a relazione tra il primo e il secondo grado, tan
to pells Teoris quanto nells Dratica, & questas il pri
mo pud stare senza il secondo, ma 11 secondo implica
11 primo. Vi pud essere, secondo il Croce, poesia sey
za verith, ma non vi pud essere un'opers sclentifica
senzp un'espressione pll o meno efficace e quindi pil
o meno poetica, Ugusglmente vi pud egssere un uomo di
grande energia di volontd individuale, ~ 0 come dice
11 Oroce - energla economico-politics (per esempio un
§a§01&an@§ genza preocccupazionl morali (s*intende in
quella determinate gzione), mentre un eroe morale non
pud complere la sua opera senza egsere ingieme un UoO=
mo di energica volontd individuale,

1 iptuizione, 11 concetto, 1a volontd economico-
politica ¢ la volonths morale sono le guattro catego=
rie univeronli e necessarie dello Spirito, Questl con
cettl sono amsti dal Croce "Concetti puri”™ per dd =
stinguerli da quelli impuri delle seiengze esgbte ed
empiriche, I concettl puri devono essexre universall e
concreti, universali cio® tali che nessuna parte dels=
la realtd possa sfuggire alla loro determinazione, Bd
& naturale: se tali conceltl indicanc degli elementl
cosbitutivi di ogni spirituslita, e s& non egiste al=
cuna realtd che non sia spirituale, non poiremo mai
incontrare una realth che non sia determinata da esgsl,
Ter es. 8¢ & vero che 1l'uomoc non pud né pensare, e a
gire, né vivere, sengzga intulre, ciod senza rappreseﬁ:
tarsi in qualche modo cid che egli sente, sard anche

le
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vero che un elemento intuitivoe gl dovrd rilevare in
qualungue realid,

Distinzgione fra concetti particolarl ¢ concettl £ilo=
soflei. ’ f

71 cgrattere dell'universalitd & spenziale alle
categorie filosofiche e le distingue dglie classifleg

gionl ewpiriche ¢ dal concetti astratti di Tipo mete=
matico, Un concetto empirico, guando & definito con

rigore, debtermina un dato oggetto ed esclude dalla sua
definizione tutti gli altri {concetti empixicl sono
ad esemplo: gatto, animale, rosa, metallo, szle, ect.).
per es, 1l concetto tpetallo’ non sard sclentificamen
te ben definito se in guellas definigzione potra riens
trare qualche sostanza diversa dal metslli, La stessa
coss vale per 1 concettl matematicl: se lo dico ps &8,
che 1l triangolo & un poligono, 1a definizicone & insufl
ficiente, perch® in essa rientra non solbanto il trisn
golo ma anche 11 gquadrilatero, il pentagons, ecc, I

,conee%ti filosoficl sono invece, gecondo il Croos,0 §

nirsppresentatdyv i, ciod tall che in
essl deve rientrare gualsiasi realtd, nessung esclusa.
% se si potesse dimostrare che =d esemplo eslete una
rgaltd priva di carabtere intuitive, il concebto di
intuizione perderabbe con 0id stesso il suo valore 4i
categoria e la sua dtgnitd filosofica.

T concettl £4logofici non devono essere soltanto
universali, ma anche concreti. gid 1i distingue dal
concetti matemabici i quali sono 8l rigorosi ¢ univer
agli, ma mancano di concretezza. Per es, una Linea &
definits come una lunghesza di una sola dimensione,
mentre ognl linea concretomente esigtente ha sempre
un certo suo spessore € una certa largheszs di cul 1l
matematico fa astrazione, I concettl filosofici luves
ce non devono mal indicare delle vealtd astratite, clod
delle entith che non slano effettivamente pavte della
postra vita, I1 pensiero ad es. © 1ga volomt i sono cof
cetti filosofici gppunto perché nonsonoas troa
z 4 0 ni ma anzl corrispondono a una concreba resls
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ta gpirituale che ci & gempre presente,

L'ESTETICA DEL CROCE

pue sono i problemi su cui il pensiero del Croce
si & pil lungamente travagliato, il problema che ri=
guarda 1'Arte e quello che riguarda la Storia.

L'Estetica del Croce ha egercitato una vasta in=
fluenza rivoluzionaria, La sua councezione si stacca
decisamente da tutte le estetiche empiristiche e cons=
teputistiche, Prima del Croce si disbingueva spesso
frgs un contenuto adatto e un contenuto non adatto al=
1tarte, e si cercava di definire quall argomenti fos=
gero pilt e quali meno adatti a ricevere una forma ar=
tigtica, Secondo il Croce invece, qualsiasi contenuto
& adatto all'arte purch® vi sia un szrtistg che sappia
rgppresentarlo, L'arte & intuizione, o come anche si
dice, rappresentaziome o immagineﬁ Per definire cid
che egli intende per intuizione il Croce la distingue
nettamente da'le albtre attivitd spiritusli, L'intui=
zicne va distinta ad esempio dal sentimenti e dalle
sensazioni (che secondo il Croce appartengonc allo spl
rito pratico). Cid significa che non & 1'intensita del
sentimente ¢id che caraterizza il poeta, bensi lﬂ cons=
templazione del sentimento, cioé llespressione, yille
wvomini o dieci mila donne possono sentire l'amore pil
intensamente che non un Francesco Petrarca, quello che
fa del Petrarca un sommo poets non € dungue il suo sen
timento ma il modo con cui egli & riuscito a contems
plarlo ed esprimerlo. .

L'intuizione si distingue poi dsl gludizio logico,
ed & un falso modo di congiderare l'arte guello che
in una poesig cerca dei concetti, del giudizli o degli
1nsegnamenti Noi possiamo non essere d'accordo con
1'ideologia di Dante o con quella di Omero ed egsere
tuttavia tutti presi dalls grandezza di quella poesia.
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" Palso & anche guel modo, WA considerare la proesia che

la abassa & strumento per fini pedagogici o morali,

Ci possono essere delle opere d'arte che noi potremo

scongigliare al glovanetti e alle signorine immature

¢ magari enche di quelle che in certi tempi potranno
ssere rqgianevolmcnte escluse dgl commercio 1ibrario@

010 perd non riguarda 1l loro valore d’ﬂ%te, anzi, a

rigore di termini, l'opera d'arte non pud essere immo

rale, In guanto 11 poeta, per poter essere tale, deve

sentire una assoluta dedizione al suo ideale di bel=

'levzs, ciod g un valore universale, egll non pud coms=

plere che w ‘'suione pura; egli compirebbe invece ung
azione non purs sSe gesservisse la sua poesia a ung no=
ralitd da lul non sentita. -

secondo Croce ognuno di noi ¢ in gqualche modo poe
ta, filosofo, uomo d'azione e uwono morale, Vorrei far
vi notare il caratlere profondsmente umano di wuestéu

concezione, Secondo certe teorie romantiche il poeta,
il genio, erano considerati come qualce cosa di ecce=
zionale, e, secondo il Lombroso, la genialitd era con
gideratas addirittura come guglche coga di morboso e
di mostruesoe, qualche cosa da mettere s pari con la
pazzia e con la delincuenga, Il filosofo italigno in=
vece osserva che se non ci fosse in ognuno di noi con
genita una facoltd voetica, mal pil potremo comprende
re guello che 1 grandi poeti hanno lasciato scritto.
Per comprendere una poesia occorre riviverls e per ri
viverla occorre aver la capacitd di riprodurls spiri=
tualmente,

Certo fra lfuomo comune e l'uomo di genio corre
una grande differenza, me la differenza & di quantita
e non di qualitd. Noi tutti siamo poeti, poiché tutti
abbiamo uns capscitd di contemplare cid che sentiamo
e ge non avessimo questa capacita non saremmo uomini,
tutti siamo pensatori poiche pronuncismo continugmens=
te dei giudizis tutti siamo uomini di azione, perche
vivere vuol dire agire; e tutti siamo uvomini morali
poiche non ¢'é aninmc sl nondo che posss mancdare di un
gualche ideale, Con ¢id naturalmente non si vuol dire
che nol tubtti si ela grandi sl pari di Napoleone e si
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i B |
Un grande progress
ssori & shato quello 41 non separas’

sso compiuto dal Croce in confron
tp al suol predeces
re, come prima a1 faceva generslmente, 11 concetto del
pelio dal concetto dell' arte,
gi smmetteva per 1o il che esistessero due spes
oie di bellezze, la pellerza naturale. e gquella artis
atica, e insieme i supponeva che un poetn potesase pro
durre delle immagini belle e delle immaginl brutte, e
che anche il brutto potesse, in gualche modo € me non
gltro per contrasto, far carte della produzlone artle=
gtica, , , o .
11 Croce invece dice: tutbto ¢ld che nol affettiva
monte. esprimliamo e rappresentland, 2 peilo;. come Hub=
to eid che il pensiero effettivamente penss & verc, Bf
guesto un concetto di mrigiﬁ@’hegeliaﬁﬁ’é'éha‘si.rig%
lmceia alla fomosa teoria della razionglitd delk wegle.
Pinchd . el ammetteva che da una parte esistesse 1l mon
do della resltd e dall'altra 11 mondo del nostro pen=
Sief@“eh@”ﬁ@?e“riﬂpaﬁﬁhiar@g'wimé~ri§f@durr@*iﬁ‘%@rm&
i mentsli, 11 moendo gié,@siaﬁeﬁ%@,“@ra,natmralﬁ ams
mettere che il pensierc potesse pensare tanto 11 vero
che i1 falso, Ma gli idealistl, 1 quall non sumetiono
ohe o8izte wltro monde che guello agpirituale, non pog
sono. smmettere cid, Besi negano che 1l pensiere posss
mad pensare il falso, T A °
Vediamo ad esemplo: uno scolaro svadabo affermi

she un trisngolo ha due disgonali. Il mapestro gll do=
manda la definizlome della aiggonale e lo scolaro di=
ce che per diggoanle s*intende una linea che conglufim
ge due verticl e mom el copre coi lati, Ora & mal pog
sibile che, data tale definizlone, lo gcolero abbla
effobtivamente penssto che vi sisno delle diagomeli

in un triangelod Lo scolaro mon lo pud aver pengato,
ma pud non aver avubo presente menire pronunclave una
parbe del suo giudizio la esatta definizione della dig
gonales oppure egli pnd aver pensalc ad altro e aver
mogso meocanicamente le labbra emettendo dei suoni che
non corrispondevanc a un s0o affettivo concetto, (uel
1a sintesi che & richlesta da ogni giudizlo & venuba
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: ?g?gndgierxora-dungge si pud definire come .1l non es=
diamooi pensiero., Con ecid non si viene a dire, inten
e b an;icﬁe non esigtono errori, perché il non-esse =
78 § ous n §§mento necessario del divenire spiritua
to&di ne ggévg & forsevaarebbe esaminare da questo pun
vazionevz a ; € C¢oSa slia 1’eg;pxe nel campo dell'osse;;
vaalox _sperimentale, lo faremo forse in seguito quan
o tratteremo della gnoseologia .delle sciengze e

Bello dungue & tutto ¢id che noi efféttiv;mente

O che non riuscig=

;i rappresentiamo, e il brutto & ci
a rappresentare, cf ; :
i; eﬁz,distruggonc91”iziggedggg?i;EZgii:megzi gi;corzf
prgguazore che V@gli&(dlpingere un ritratto, §glia$§g
¥ eﬁpximgmiettiamav 1'occhio del suo modello, e vede
o aAdipjngégeeiﬁzlgn dato sentimento; ma quandd paSn‘
28 a g . f, ’ Ltro o?chic 0 un'altra parte di quel
a stessa faccla, dimentica il sentimento ch ove o
sgx@ss@_prima e ve esprime unm altro che non Ziazgva I
;& g;nﬁi%,fziz&giﬁﬁe@ B® chlaro chel'opers sua‘mazz;ig
T in tal caso Al armonia, perchd non sard stata cons
plata unitarﬁamemﬁa e perd sard brutts |
y B che cosa & 11 belle "naturale”? I1 bello natur
e e et
# 15 & comnossa fantasia di colui che
lo comemis ¢ g2 1ol s ko orow o antnfone Gel
gixe p%acevolis;nam éalleﬁ Un piftgrgicﬁztiizbzzzv?hig
vangréizt? gctra 1§pmrarsi tanto contemplando unakgigi
rente quanto ucna vecchia deforme, e 'la siig o=
pera sard ugualmente bella nell'un cmso eome nellrale .
tro, Saleya i quali credono che l’arte‘deh%' mell’aln -
ii §§itanﬁo delle impressioni piaéevolilséng Ziﬁiﬁngk*
d y?egig che confondono ilyggyuﬁda? eoiv dchrum.
o dgag; 2ii§m??lfff§ﬁi senﬁig@@ dire dagli gzigéigf;-
r1odl éiqufilgw@@r?@ perche l'autore gbbls measo
! a del fattl cosl dolorosi, To a teatro vad ﬁ
divaftirmig e di molinconie ne ho ahbds%;QQM- cann
miaa*yﬁgnmmﬂ veda che un simile giﬁdizﬁﬁu o?aa §a§@~
tasse di gludlesre un®opera dtarte, mo;t;er@b%glunfgé

£roy, Fang -~ Steris dolls Filozofis 1;-2” o w%
i LD,

s L £ e
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‘ aasoluta incomprenslone e teticaa

E' stato un vecchio rompicapo dellas vecchia este~
tica 11l problema come mai la rappresentazione di fat=
t1 dolorosi, ad esempio guelli 4i unaz tragedia, posea
produrre+in noi il piacere delltarte, Il Croce, ripren
dendo e 1%:Lnnov:amie la teoria aristotelica dells caﬁar
sl, afferma che l'arte purifica le nostre passioni £§
cendoel passare dal sentire alla contemplazione o e=
spressione, La tristezza o la gioconditd di un fatto
riguarda 1l sentire, ma l'arte non riguarda il senti=
re, bensl quel superamento del sentire che & la con=
templazione srtistics, '

Abblamo detto sopra che secondo il Croce l'arte 3
conoscenza dell'individuale, Da questa deflnizione Be
guono glouni importanti corollsri,

Se l'arte & contemplazione individuale, impossibi
11 sono le traduziomi, Infatti nell'assoluta individng
11t& dell'immagine artistica forma e contenuto cogtis
tuiscono un tutt'uno e non & quindi possibile travasg
re per cosl dire un dato contenuto in una forma éﬁver '

sa,
‘ Le traduzioni, fu detto da qualcuno, 8010 come le
donne, o brutte e fedeli, o belle e infedeli. Ciod: o
11 traduttore ha seguito passo passo l'originale sen=
za metterci quasi nulla del proprio sentimento, e gl=
lora ci avrd dato un’opera fedele e brutta, un commen
to filologico che potrd aiutarci a comprendere 1:ori=

£ingle, ma che per s& sard privo di valore artistico,
0 invece il trzduttore ha rivissuto per conto suo quel
la materia e 1'hg espressa in un modo persongle, ¢ al
lora avremo una nuova poesia che m&fé incoufrontabile

con guella dell'altro poeta,

La stessa osservazione & da farsi riguardo al 31
glo artistico., Quando un poeta & sccusato di plaglis
l'unica cosa dg Chle@TSl, almeno dal punto di visha
del ceritico d'arte, & se la sua Opera sia stats dg 1nd
effettivamente sentita ©d espressa. Se poil a@eil“&skreg
sione sia stata in sualche modo suggerits da un! altra
opera . di contenuto analogo, poco importa. Se invece
11l nuovo poeta ha semplicemente coplato tale e .ugle
un'opera altrul non riviverndola affatte in modo persp

ig

nale e mettendoci sclo il suo nome, in questo caso la
sua azione & ung indebita appropriaziome e la sua Opg
ra poetica manca del tutto, |

“Dallo stesso punto di vists i1 COroce ha criticato
1a teoria del cogiddetti generil artistiei. B stata
questa una delle sue battaglie che hanno portato mag=
glore scompiglio nel campo letterario, ma se la sue
teoria ha incontrato, al suo primo epperire, innumere
voli oppositori e contradittori, casg & stata poi qus
si generalmente accettata. Nelle vecchie poetiche e
nei tanti libri intorno ail*arte dello scrivere che
si compilavanc una volta, 1a teoria dei generi lettew
rarl occupava un posto cospicuo,. 3i riteneva per lo
pit che vi fosse una diffevenzas essenzliale frp un ge=
nere e 1'altro, che altre fossero le "leggl"” della tra

gedia, alitre guelle dell’*idilllo, della satlra, della

lirica, ecc., 31 riteneva di poter giudicare un‘opers
d*'arte notando se essa corrispondesse 0 menc a quells
pretese leggl, Persino ancora nelliBstetica dello He=
gel e in g luella del De Sanctis, in oul cominecia a far
gl strads uns concezione ben pil spregiudicata e spi=
rituale, lg definizione dei vari "generi®. occup¢ aneco
re un posto importante,

Il Croce invece ha notato che non esiste che uns
sola legge e un solo vero "genere", cicd guello dels
1l'opera spontanea ed espressiva. Tutte le altre suddi
vigl oni sone fatte in base gz una concezione contenuz
tistica e possono avere tutt'al pil un certo valore
emplrico ¢ approssimstivo per raggruppare un dato nus
mero di opere d'arte, fra le quali si rilevi qualche
egteriore affinitd. Da un punto di vista pil intimo .
vi pud essere msgglore diversitd fra due tragedie, per
eg. fra una di Bschilo e una di Racine, che non fra .
ung tragedia e una lirica. Dicendo di un'opera d'arte:
"sl tratta di una tragedia", oppure: "si tratta di un

romanzo" o simili, non si caratterizza l'opera, cio®

non sl coglie ¢id che in essa vi & 41 pilh intimo e pg
culisre, Le classificazioni empiriche sono incapaedi
d1 cogliere 1'individualita delllespressione, che &
1= sola cosg che importi nel campo dell'arte,
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LA LOGICA DEL CROCE

Nell'mstetiea 1l nostro filosofo ci ha dsto una
definizione dell'intuizione, nella ILogica egli si chig
de invece che cosa sig 1l comcetto, ciod che cosa sie
11 conoscere scientifico, Anzitubte convien tener pre
sente che la conoscenza scientifica vera e propria &,
secondo il Croce, soltanto quella della Pilosofia e
della storia, mentre 1 concetti astrattl dells natema
tiea @ quelli emplriecl della storig ngturale, non g=
vrebbero, secondo lui, un valeore veramente scientifi=
c0, ma soltanto un valore pratieistico,

B’ un grande merito del nostro autore avere dlstin
Yo rigorosemente 11 procedere filosofico da quello del
le sclenze particolari, mentre d'altra parte la sus
definizione della matem~tica e della storia naturale
mi sembra del tutto inadegu-ta e incapace di darei un
ceriterio per giundicare il valore di codeste scienge .

Fella sua critica demolitrice 11 Croce segue 1a
corrente empirip -.critica e pragmatistics che ebbe grsn
de diffusione nella seconda metd del amecolo SCOPEO .,

Llempirio - criticismo & serto da prima in Austrias
per opera del Mach e dell'pvenasrius, e i suoi mobivi
prineipali furonc svoltid in modo assal brillsnte in
Prancie (Bergson, Polncaré, Le Roy, ece,l e in Ameris
ca dallo James, Pairce, Dewey, ecc,), Questi autort 20
minelarono col notare che 1 concettl delle meiens:
bicoleri non corrispondono alla realtd, Nom quelli mg
tematicl, poich® non esiste glcun ente resle che abbia
le proprietd astratte volnte de quests solenzag non g
slste ad esemplo una linea ad una sola dimensione, ne
un triengolo senza colore e senza peso, nd mn cerchio
che abbia realmente tutti i1 suoi puntl equldistantd
dal centro: n® guelli empirici, volchd essi resuppon
gono degli oggetti rigldl e immobili mentre tutts is
realtd & in continuo divenire. Tl concetto empirico

di "italiano" & ben diverso se parliemo di un italip=
no del 1200 o del 1900, e cid vale par tutti i concetl
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ti. Se a prima vists pud sembrare che i1 concetto di
"felino® o quello di "eiliegio® mantengs una magglore
costanza, cid deriva unicamente dal fatto che 1 loro

- oggetti ci interessano meno e quindi diamo minore ims
portanza alle diversita che inevitabilmente si gffer.

mano nel divemire storico, , : :

I concettl naturalistici inolitre separano 1'ogged
to dal soggetto con un atto evidentemente arbitrario,
Per il naturalista l'acqua & sempre acqua, btanto che
gla considerata da un uomo assetato gquanto dg uno che
sia per affogare, sia che venga contemplata da un pit
tore come nota di un paesagglo o da un chimloo per u=
nag axeglisi di laboratorio., In realtd un’acqua in tal
modo separata dal soggetto che 12 considers non eais
ste affatto,. . N S

Ma se quel concettil non corrispondono alla realté,
quals & la loro funzione e il loro valore? I prammati
std, a cul il Croce si avvieina, rispondono che il v
lore di quei concetti ® unicamente pratico, ~

E' ben vero gd esempio che un segmento non & mai
uguale ad un altro segmento, poichd & facile nohare,
con 0 senza l'aziuto di ung lente, che non vi sono mai
oggetti tanto ugusli da non offrire alcuna diversita,
ma s8e quegli oggetti non somo uguall noi comendismo
chelo siano, ciod con un gito della volontd eliminia=
mo mentalmente le differenze, perchd soltanto cosl pes
glamo orientarci unelle nostre aziont, .

Lo stesso vale per 1 concetti della seienza ratuw
rale. A rigore di termini ogni felino & del tubto di=
verso da ognl altro, cwme ogni vomo & diverso da tubs
t1 gli altrd, Turttavia 1» vita pratica non sarebbe pog
sibile se non delimdtassimo certe approssimative ugug
glianze, Un generale ad esempio potrd dare ordint dum
rante una battaglia di far avanzere cinquemilas uomini.
Sfintende che ognuno di -guegli uomini avrd una sua in
dividualitd diversa da tutti gli altri, ma per quella
determinata azione si potranno trasciurare le diversis=
t& e accontentarsi di alcune note comuni, ciod che sig
no individui capaci di marciare e di portare un fucile,

I concetti intellettualisticl sono, secondo gues
sta teorls, come delle etichette che noi imponiamc sul
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8¢ non lo riferissii nella mia mente a qualche concre=

la varia e vivente realtd per potercene servire a 80O to esempio di opere d'arte storicamente dste, Poichd

Pl praticl. ha teoria fu detta prammstistics (da} erg dungue non c'é storia senzs filosofia, nd filosofia
o pragmp che wnol dire azione) perchd vede nell’azig - senza storia, il Croce ritiene di poter identificarve
ne lo scops determinants delle formazioni concettusld., - 1 due concetti. B' questo uno degli esempi di quelie

Quando si affermi che la scienza fislco-matemoti = ; - identificazioni adialettiche di cul avPemo oceasione
¢a modifica per unc scopo pratico la vera reglta, sor di parlare in seguito,
ge naluralmente lo domanda: e come dunque possiamo ce Pur avendo identificato i due comcetti 11 (roce
-noscers codests vers realtd, non modificata dai concet ammette una distinzione empirica fra filosofia e stow
%1 intellettuali? Il Croce risponde che la vera cono=  ria, e precismente egli dice che ls filosofig & la me
scenza & quella storica, todologlia della storia, S S
' La storia ¢1 d& una realtd vivente, individuale e ‘ 010 signifioa che e filosofia elabora quei "cone
universale insieme, le scienze asstratte modificane ar. cetti puri® che serviranno poi da predicati nei gindj
bitrariamente la rezltd della storis per ragionl pra= zi storiei, - - |

ticheé . )
Secondo me 11 Croce ha 11l merito di svere distins o o o
to in modo pill preciso il metodo proprio dells filoso P LA PILOSOFIA DELLA FPRATICA

fla.da quello, tanto diverso, delle scienze particolg
rl; ma egli ha il torto &1 non riconoscere il walore
teorico che le scienze hanno indubbiamente, OQuests teo , , ' : , ‘ _
ria orociana’® stata da me eseminata in bubti i suoi _ B' un grande merito del nostro autore di aver sta

particolerd nella parte terza del libro su Croce, ma | bilito i principi fondamentali dell'azione economica,
pew ofa pud bastare quanto ne ho detto qui. ’ , distinguendola da quella moralg e dando ad essa un sj

Ls conoscenza storica viene identificata dal Cros= _ gnificato ben pill preciso e il vasto di quello che
c# con ly conpecensa filosofica, con questo ragioma= . 1e gvevano dato gli economisti égl settecen?UW1n poi.
asnto: un giudizio storico consiste nel riferire un _ Bisogna distinguere - egli dice - lg scienze eco=
fatto ,mrtj_colarg 5 un concetso miversale” ?@xz gg@mﬁ ~ . noilca daelils filogofiadell’e‘conomia. Iz p}‘ima tra‘a’@a
pio se io dico: "Xa Divine Commedia 2 un'opers dtarte”, soltanto una parte dei fatti economici ciod quelli cha
1l soggetto "la Divina Commedig” indica il fatto PaT = in qualche modo concorrono alls Fformazione dells ric=
ticolare, e il predicato ®*onerg d'arte” indica un con s - chezza, e 1i tratta col metodo proprio delle diseipli
cetto universale, ciod una manifestazione egsenziale | ne empiriche e di quelle matem=tiche; la seconda & ip
delio spirito. Ugualmente 12 giudizio: "l'uccisione . - Vece una scienzy filosofica che definisce 1'economici
del duca di Enghlen voluta da Napoleone fu un atto po B %4 come una categoria universale e precisamente come
co morsle e poco politico® implica non soltanto 1la rap azione rivolta al canseguimentoadi un fine ind%v1§uam
presentazione di quel fgtto perticolare ma anche i con le, Won tutti nol siamo commercianti o indugtrisli,ma
cettd filosofici della Morele e della Politica, Non ognuno di noi ® sempre, in ogni momento della sus vi=
8i pud quindi pronﬁnciare un giudizio storico senzs ’ ‘ ta, un hono economicus in senso filogofico, ciod ogny
alcun riferimento filosofico. Ma il Croce nota che al - no di noi tende g realizzare i suoi fini, -
trettanto ¢ impossibile pronunciasre un gludizio filo= ' . Il criterio con cuil gi giudica un'galonne ccodomis=
sofico senza che vi gis per 1o meno sottinteso un ri= P ca & del tutto diverso da quello con cul si giudics u
ferimento storieo, Per es. i1 giudizio filosofico: "1'ar ntazione morale, Nel primo caso baderemo zoltanto a
te © intuizione pura® non avrebbe per me aloun senso
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: . . la, coraggio, avvedutezza e
~%i“di°ar§%§0§e§§§1§ezﬁgrgoné atagggadgpefaﬁi per conwm
ppogzznun determinato scopoi nel secondo caso invece

%gdmanderemo se quello scopo era buono o cattivo,se

corrispondeva o no alla legge morale, Vi sono alcuni

uwominl che dobbiamo ammirare per la loro energla an=

: 5hé_se‘ﬁalvolﬁa,non)approviama lenlorﬁ azioni da wun

punto di vista morale (si pensi ad esempic a Napoleos

ne, a Cesare.Borgla, e, fra le figure cregte dall'gpe
 te al Ser Ciappelletto del Boccaceio o allo Yago dels

1o Shakespeare). | | '

~ Riprendendo la concezione del Machiavelly, puriri

 condola di alcune scorie e réndendola pill rigoross del

" punto di vista filosofico, 11 Groece afferms che g
 ziome politica non va giudicsts con criteri moralisti
i (1a politica non si fa coi paternostei) bensi con

 eriterio economicoy ed intende con oild che 1%azione

| politics va giudicata badando all’energig ¢ alla pryg=

- denza con cul certe gzioni furono condotte, rrescinm
~dendo dul ceriterio morgle, - L
: I. oroblema se codests idenﬁificaziém@_di economig

e politica si possa accettare o no & assai complesss,
€ 1'ho trattato nells quarta parte del mio volume, Tug
ti, credo, ammetteranno che 11 nostro senso morgle gi

- rivells g ritenere, cone vorrebbe questa filosofia, ohe
cid che imporig nella politiea & 11 riuscire ad ogni
costo; d'altra parte ognuno di noi ricorda uns quantl -
$& 41 fatti storici'che:sem%rano,appaggiar@ quella te

8l, ed ? generglmente noto ad esempio i1 fatto di Pew=
derico 11 @rande, che sorisse un " Antimacchiavel® per

- oombattere le idee del segretario florentino, nma ne
v:egui pol le direttive nells sug opera politica effet

\i"V’a_?. . .

Senza dilungarmi troppo dird che secondo me lteco
nomicitd, cied 1a forss o la prudenza nell'uso dei mez
zl, & un nomento necessario dell'azione politica, me

B8 altro momento non meno neceasario ¢ 1l'idenlity del

1o scopo, Infatti not possiamo accettare che un commer

clante o un indugtrialg,‘badifnel Suo lavoro, unicamen

te ai suoi intereggs personali, ma ne ssuno crederebbe
che si possa dire Sénza blasimo di un uomo politico core
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ha badato unicamente ai suoi interessi, poichd c*d nel
la nostra coscienza 1'esigenzsa che quell®azione supew
ri la pura economicitd, .

~ Pur non potendo essere d*accordo col Croce nells
ldentificazione di economis e politica, dobbiame rico

‘noscere che 1%gverlg formulata chiaramente e. con rigo

Tosa conseguenza, & un suo grande rerito, percheé, co=
me non si potrd mai ripetere abbastanza, & molto pin
proficuo per 11 brogresso del pensiero un errore chia |
ro, deciso e comseguente nelle sue deduzioni, che ung
mezzg veritad, etta a creape coutusioni e a favorire
compromessi, . ., .1e R S
L'azionevviene definits dgl Croce come azioge 1=
volta a un fine ideale, Wentre 1'uomo economico aglisce
per interesse,quello morale agisce perun senso del do=
vere & per amore gllg sug Causa, cloé tende z uno 8CO
PO che non & puramente individuale ma universale, che
vale non solo per Iui, ms per tutti,. ge voi vi ProOpo=
nete di passare allegramente un glorne di vacanza e

41 divertirvi, i1 vostro SC0PO & uno ‘scopo individugs=

le e quellfgzione ha quindi carattere Yeconomico"s mg
ge vi proponete invece di compiere una ricercs scien=
tifica e di scoprire yer esempio un rimedio contro ung

malattia, il vostro scopo ha un valore universale, L*im

superindividualitd del fine morsle, ‘ R ,
Ha 11 torto di Kant consiste, secondo 11 Croce,nel
1'aver creduto possibile un'azione che realizzi uno
SCOpo universale senza 1'impegno di Una volontd indi=
viduale. Da cid 1g diffidenza kantiana non sole verso
1'istinto e le passioni, ma verso qualsiasi sentimen=
to, compresi quelli della pietd e dellg compassione,
I1 nostro autore invece ritiene €iustanente che se @
vero che il solo sentimento e 1a solg bassione non hg
stano, d'sltra parte nessuns azione umana pud dirsi ‘
morale quando sia compiuta senzg sentimento e senza
passione. Come 1'individualitd espressiva & un momen=
b0 del giudizio logico, cosi}1“1n@&wﬁ&uaiit&‘volitiva
® un momento necessario deli®azione morale . o

Prof, Fano - §tarla deTla filosofig aIsTs 4




26

Nells sus Etica come gid nella sua Betetics 11 Cro

ce ha 11 merite di aver mostrato com la massima chig=
rezza oche i1 criterio per giudicare filosoficamente
in gqualsismsi diseipling non pud mei basarsi su um de=

terminato contenuto oggettivo, ma deve invece fondarsi

su un criterio formagle e spirituale.

Ohi voglia comprendere qualeche coss dells filoso=
fia moderna deve cominclsre da qui, ciod deve superas
re 11 punto di‘vista-contenutisticea Per merito de:
Croce la tesi idesglistics che 1'arte si giudics dalis
forma & divenuta ormsi di dominio comune; asssi meno
diffusa & invece *. la convinzione che una morale cop
tenutistica & glitrettanto arbitraria. Ta coscisnzs vol

gare ritiene sncora per lo piii che vi siano in s2 slcep

te azioni catalogabili oneste e morali, e altre disos
neste e immorali; in sd, ciod prescindendo dullg sltug
zione storics in eut quelle azioni vengono compiute e
dall’animo di coloro che le compiono, Per eg, si dird:
fare 1'elemosing ai poveri, curare gli ammalati, sono
azionl buone, sempre e comunque fatte; uceidere un ©o
mo, danneggiare o distraggere i beni altrul, somo in=

vece gzloni cattive, Che 1g cosclenza comune si atten ‘

ga a s8imill precet?i, semplici e chiari, & certamente
un vantaggio per la convivenza gsoclale; ma i1 f1losos=
fo deve insistere che la moralitd di un atto non si
giudica mai dalla sus estrinsecs meterialitd, ma sems
pre soltento dmlia sua "forma", ciod dall’ atteggiamen
o0 spiritusle di colui che 1g compie, Se per es, un
tale ford l1telemosing ai poveri, o soccorrerd i mala-
ti, coa l'intenzione ipoerits di farsi buon nome per
sorprendere poi pil facilmente 1. buona fede sltrui,
quelle azioni non si potranno certamente pih chismare
azionl moreli; Uguslmente vi sono dei casi ecceziongs
1i in cui ognuno di noi pud avere 1'obbligo di uccide
T®, Per es, quando cid sia necessario alla vita d1 co
loro che sono pf*idati alla nostra tutels,

Lo Filosofiz del Diritto. - Ia parte meno ben riy
scita e meno feconda dellg Filosofia della Praticg &
‘quella che riguards il Diritto, ¢ Stato e le Leggi .,
Essa corrisponde im certo modo alla gnoseologis delle
scienge empiriche e astratte della TLoglca, s come 11
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si perla di pseudoconcetti, si potrebbe parlare qul

i1 "pseundovolizioni®,

- §§ Oroce ritiene che 1la volontd giuridica sialzeg
la sua essenza contradittoria ¢ falsa., Una 1e%g'di tom
quale comanda ad esempio di applicare uns mul ai s
%e fire a chi corre con la sus vebtturs a unas veloc
eccesgiva, orpure di applicare tanti anni di prigione
a ¢chi commette un furto, espr?mes secopdo il,ﬂroeezupa
volonta astratta. Ogni volonta effettiva deYe corri=
spondere g una ben determinata 3ituazi?ne di fatto,la
legge giuridica invece pretenderebbe di mentenere iden
tica una volontd in situazioni a1 fatto diverse, per
es, la mults di cento lire che pubuessere una inezia
peril milionario, pud invece riuscire assal pesante

 per un povero conducente; e un mese di carcere che un

vagebondo pud sopportard con @isinvoltura pud invece
rovinsre 1la vita di un padre di famiglis borghese.

Che funzione ha dungue la legge se essa risults |
al filosofo astratta, contraddittoria e ingiuste? Se=
condo il Croce essa ha un ufficlo analogo a quello dg
g1i schemi concettuali, cio® essa non rappregegta una
:ffettiva volizione, mz un ziuto per una volizione fu
tura, Lia legge si pud definire come ls volizione d%tg
ne claose 41 atti, e in cid essa corrisponde perfe ig
mente a quei programmi d'azione che ognuno ?é no% gif
propona per regolearsi nella sus vita? Nqn.o, ung dif
ferenza essenzizle tra un programmas indlviduale, per
cul un tale stabilisce 41l alzarsi ogni giorno'a.una
data ora, di prenzare a una data trattoriap di fare
un determinsto corso di studi, e via discorrenﬁoflgiw
guei "programmi collettivi' che sonc le legel. Si =
ce comunenente che le leggl hanno come loro car?tteri
stica la sanzione, ma anche nei nostri programmi indi
viduali pogsiamo stabilire delle sanzioni, come fag;u
va 11 @Giuliano.delle Stendhsl; il quale stabiliv§£elx
infliggersi un dato numero di}punturg col suotzg bels
‘1o, guando non szvesse %VU:O la costanza di metter

rfetto 1 suol pro oninenti, |
&ffegzapiﬁegrange gifetto di‘questa‘teoria crocifgg
% che essa non ci spisgs l'universazlitd del diridi .
38 12 voliszione giuridien fosse un semplioe eapedlen
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P

te pili 0 meno efficace peruna volilzione futura, un siu

to ciod non essenziale, ma Pavorevole in certi casgi,e
inutile o anche dannoso in aliri, nom ai comprendereb
be come zmdd gli istituti giuridied siemno universald,
non si coumprenderebbe come non vi sig sbade mal aloun
popolo senza leggi, ] .
Osserva Clcerone che la legge ha quosto di me ravi
gliose: che coloro stessi 1 quagld si assoclano per far

«,

ne oltraggio e per distruggerla, souo obbvligatl a Tar

le omaggio e a stabllire delle leggi Fra Lopo: una ban
da di masnadierid senzd alcuns diseliplineg ¢ senzg sleun

interno ordinamento non potrebhe susglestere, B 11 no=

gtre Carlo Dossi immagind in un suo romanzo che fogse

ro raccoltl dei delinquenti Tacinorosi ¢ violentd, e
obbligati a vivere fra loro in ua'isclg separata dal

mondo, e mostrd come, per forza di cose, anche fra quel

la gente si doveva formare un qualche ordinamente giy

ridico, A ' , ’ :
Come nom v*& alcun popolo senzg linguaggio, cosi

non ve n'd alcuno senza legge, Il CGroce riconosee 1'n

niversalitd del linguaggio, ciod riconosee che lﬁéﬁpgqg'

sione & un elemento evsenziale, me mon riconoses iave
ce l'universalitd del diritto, s sus Filosofia dells
Pratlca &, per questa parte, incapace di splegarel lo
svolgimento storice. :
Abblamo cosi esposto succintamente 11 contenuto

delle maggiori opere filosofiche del Oroge: ﬁ@liyﬁﬁﬁg
TICA la quale si chiede che coss mig 1'grie, della Lg
GICA che indaga 11 metodo delle sclenze, della storis
¢ della filosofias e dells FRATICA, che tratts i pros
blemi dells volontd ecornomics e morale, del diritto e
dells politiea,

1L, PUNTO DI PARTENZA DELLA NOSTRA CRITICA

Il pensiero filosofico si distingue da quello de}
le scienge particolari per il suo carattere prettamen
te unitario e sistematico. Un geografo pud ——
studiare la topografia dell 'Buropa anche senza gverp
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studiato quells degli altri continenti, e un errore
che egli avesse commesso in una parte della sus selen
za pud benissimo non influire sulle altre, Nells filo
80fia invece ogni parte influisce su tutte le altre,e
chi per esempic non avesse compresa L'Esteticsg del Cro
ce non ne potrd comprendere la Logica, nd viceverss,

Veramente si pud dire che tutte le parti della Pi
losofia devono formare un tutto unico, un pensiero so
1o che &1 articols organicamente in tanti pensieri i
nori . (qualche cosa di anslogo avviene anche nell'opes=
ra d'arte, la quale, per ampis che sla, deve costitui
re una rappresentazione unitaris), s
~ Da cid segué che anche gli errori d'un filosofo
non sono occasionall e posgti g £as0, mMa sSON0 uUn erro=
re solo che investe tutto il sistems del suo pensieros
@ g8 si vuol ben comprendere e valutare l'opera sua e
distinguere cid che in essa & vivo da cid che & cadus=
¢0, conviene dndividuare guesto errore e mostrare co=
me da esso derivino tutte le incomgruenze che in quel
lfopera s'incontrano, ‘

Questo punto erucisle che & poi guello da cui rar
te 11 pensiero posteriore per la sus nuova sistemazio
ne, ¢ stato ad esempio in Platone la trascendenzs del
le idee, in Cartesio 11 dualismo delle due sostanze,
in Kent 11 noumeno inconoscibile,

Secondo me 1'errore fondamentale del Croce da cui
derivano tutte le difficoltd particolsri che s'incons
trano nella sus dottrina, consiste nel modo come egli
concepisce la relszione fra i Concetti puri,

i concetti puri, clod le attivitd fondesmentali co
stitutive di ogni spirituslitd e quindi di ogni reagl=
ta, sono, come abbiamo visto: intuizione, concetto,al
Pivitd utilitaria e attivitd morgle, L'intuizione
dice 11 Croce - pud stare senza 11 concetto logico (ay
te pura senza »iferimenti concettuall), ma 11 concets
to non pud share senza L'intuizione, Lo stesso vale
per i due gradi dell'stiivita Pratica: il primo pud
stare senze 11 secondo ma il secondo implica 11 primo,

Ora & evidente che in tal modo il concetto logico
viene a perdevs 1la sun universalitéd., Il Oroce ha detw
to che le categorie f£ilosofiche gi disgtinguone dgl com
cettl empiriei per il loro caratiere di assolutas unis
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versalitd, B che non vi pud essere mai aleuns manife=
stazione ‘del veale che sfugga alla loro determinszios
ne. Un concetto che venga provato non universsle per
cid stesso confutato come concetto filosofico, Ma ors
egli ci afferma che la forms estetics & indipendente
da quella intellettiva, che la poesia nasce vrima del
la filosofia e senza di lei, e che eglste unas resgltd
poetica del tutto priva di concetti logici, Egli affer
ma quindi che la logicitd non abbraccia tutto 41 reox
le me che ¢'® upa parte della resltd che sfugge al sueo
predicato, La stessa cosa si pud dire del prediesto
morale rispetto a quello dell'attivitd utilitaria (ei
confronti il paragrafo sulla m-oncsta universalitd dei
concetti distinti a p.p. 28 ~ 31 del testo), |

Per eliminare queste difficoltd il Gentile hs in-
vece alffermbo che le categorie spiritusli non gono gugk
~tro, e che anzi non si pud parlore di una molteplioci=

ta di categorie, ma di uns sols che ci @& sempxe presen
te: il pensiero autocosciente, In questo modo perd lg
concezione del Gentile divents asgai povera poiche tut

te Le abttivitd dello dpirito vengono identificate fra

loro, contro la viva sttestazione della nostra coscien

I1 problems della filosofis moderna, dopo il (ro=
ce ¢ 1l Gentile & questa: come si bossone sslvare le
distinzione "particolari e nello stesso tempo non cone
travvenire all’assoluta universalitd dei concetti fi=
losofici? I1 solo mode possibile & quello di concepi=
re le singole categorie come moments disletticd di un
unico concetio, o

L'errore fondamentale del Croce consiste dunque,
secondo me, nel non aver vigto che le singole catego=
- rie Ffilosofiche non sono autonome, non sussistono ver
s, ms sono degli aspetti necesssri ns parziali dellas
realtd spiritusle, Nel suo Libro sulle Hegel 11 Croce
ha volute dimostrare che nom o'd uns relazione diglet
tica fra 1 concetti filosofici, e che 1'opposiziome ~
ai riscontra-soltant@ nel seno di cissoun concetto:
velle e bhrutto nell'intuizione; vero e faleo nel conwm
cetto logico, eco, 4 me invece senbrs evidente che ¢'2
4ng-Gpposizicne diglettics fro srte o seloneg, fry Ve

ot

11464 e morale, fra teoria e pratica., Se 1'art? vie=
ne definits come conoscenza individuale e la scienmg
ome conoscenza wuiversgale & evidente che 1'uns sl con
rappone all'altra, ; ~ _ . »
Avremo in seguito occasione di esaminare vari cas=
gl di relazione dialettica, In via preliminare e a 8eQ
po orientativo vi dard qui un esempio, La tesi e l'gn=
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titésl esprimono ciascuna due aspetti opposti di uns

realtd pill complessa (1la sintesi) in cul gli opposti
gl conciliano. P,e, la pascione utilitaria (tesi) si
pud considerare come una volontd individuale che vuos
le snergicamente 1l proprio bene e non ai preoccups
della giustizia; a questa volontd si csntrappone il
senso dells giustizia e del diritto (antitesi) ciod n
na volonta puramente artratta, un freddo ossequio gl=
la legge privo di ogni passione; ma i due momentd si
fondono nell'azione morale (sintesi), in cui il bene
del prossimo & la -causa della giustizia vengono senti
ti con la stessa passione con cui l'uomo utilitario
sente l'interesse suo proprio (questa relsezione dig=
lettica fra volontd ubtilitaria e volontd giuridica &
trattatnel testo a pagg. 228 e segg.). |

Qui & da notare che la tesi e 1'antitesi denotano
sempre due pregi e due difetti dells sintesi supericz-
re, Nell'esempio riportato & chiaro che 1'energia del
volere individuale (tesi) e 1l senso di giustizia (an .
titesl) sono due pregis mentre l'egoismo ingiusto da
une perte e la frigida apetia dall'altra, sono due ai
fetti, . ' \ -
Un'altra perticolaritd dells relazione dialettica
¢ guesta: che la tesi non pud sussistere senza 1'anti
tesi nd viceversa, Una volontd egoistica che nor rico

‘noscesse alcung legge si distruggerebbe in se'stassa,

e una volontd di giustizia, priva di ogni energla, fal

~direbbe ol suo scopo, L'una pappresents la forza, 1'al

tra la giustizlias; e coma la forza senza 1o giusgtizia

% uns clece violenza che non conclude nulla, cosi la

glustizia senza la Fforza & una vana intenzione che re
ata canpsts in aria, AN , o

Nel mio 1ibro ho voluto dimostrare che non esisto
40 tante attlvitd spiritusli, indipendenti 1'ume dale
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 2tgltra, ma che esiste un'attivitd sola, 11 Penslero
concreto, di culi 1'intuizione, 11 concetto, 1l'azione
economica e 1l'azione morale non sono che momenti dige
lettici (si veda lo schema grafico a pag. .78 del Testo),

Chiarimento o pag. 113,

Dal disconoscimento del carattere dislettico ded
concetti puri, derivano nel Croce non pochi errori,Us
no di questl ® la indebita identificazione di valori
diversi. Abbilamo visto sopra che il Croce ha identifi
cato per esempio la storia con la filosofia, con que =
. 8to ragionamento: non ci pud essere storia senza file

sofia, né filosofia senza storia, dunque sono lg steg
Sa cosa. Come g dire: non ci pud essere unas superficie
gsenza corpo, né un corpo senza superficie, dunque lg
superficie e il corpo sono la stessa cosa, Noi inveece
riteniamo che 1o superficie & un sapetto astratto del
corpo, ma che non la si pud identificare senz?aliro
col corpo stesso, , , : :
_ Poich® i1 concetti filosofieci sono tutti manifesta
zioni parziall di una sola attivitd, con quel procedi
mento & facile identificare ogni concetto con qualsig
sl altro, Per esemplo si potrebhe dire: non esiste te0
‘ria senza pratica nd pratica senza teoris, quindi teg
ria e pratica sono la stessa cosa (cfr,.p.56 del Teston),

Un altro errore che deriva da quel disconoscimen=
to & la negazione di quei concetti 41 ocul si 3 sCOper
ta 1'astrattesza, Come chi dicesse: una superficie geg
metrica di due sole dimensioni, senza aleunsspessore,
non é'coneepibile, dunque non esistono superfici., Con
un ragionasmento simile il Croce ha negato 11 valors
teoretico della sensazione, e ha negato che sia un'at
tivith essenzisle dello spirito la metem=tien, il di=
ritto, eco, o

Noi dnvece dlei-mo che gquei concetdi non st pPosSse
no negare, mg che si deve invece riconoscerli ocome mo
smentl necessarl, sebbene psrsiddd, dellas reslth, -

Eag, 128, Lie sengazionl derivano dall'espsryienza
0 tlesperiennn dalle sensazioni®
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Per rispondere g guestyg domsnds sl deve precissare
1 glgnificato del termine "dervivave"., Se la regltd

.0 complessa sl intende derivaba da una realtd pil
7itee, sl dovrd dire che 1l'esperienza deriva dalle

sencenioni, nello stesso senso in cul si dice che p.ss,
uns linea deriva da un punto in movimento, Se invece
gi considera che la realtd pil semplice deriva, per a=
strazione, da una realtd pill complessa, poichd la sin
tesl & anteriore sl sucl momenti e 11 tutto viene pri
mp delle sue perti {efr. pag, 153 ‘del Testo), allora si
dovrd dire che le sensazioni derivano dalls realtd spe
rimentale allo stesso modo che i1 pumbto deriva dalla
linea; ne deriva infatti in quanto ottenismo il concet
to di punto, come un comcetto limite, astrsendo dalla
dimensione della linea, ' |

Pog. 136, L'universalltd setratta delltantitesi
ha la concretezzs individusle fuori di s& mentre 1'u=
nivdrsalitd concrets della sintesi contiene in =2 11
monento individuale,

Per comprendere quests proposizione si deve tener
pregsente che fra ls attivitd dello splrito sono da con
siderarsl "sintesi concrete® le geguenti: 1'intuizios
ne, i1 concetto gperimentale, il giudizio storico, lt'g
zione caritstevole, ecc, -« Sono invece "antitesi askrat
te" le seguenti: la memoria, la mstemotiea, il dirit=
to, ecc, _

Te antitesi rappresentano sempre una universalitd
astratta, verchd® fanno astrazione dal momento indivi=
du~le e mettono in rilievo soltanto gli elementi uni=
versali, ciod quelli che sono uguali per tutti, Per e

- senplo guando il matemntico dice 300 lire pill 100 1li=

re fanno 400 live, egli vrescinde dalle differenze in
dividuali, prescinde dal fatto che gltro & il valore
di 100 lire perun povero o per unm riceo, ece,, e con=
siders cid che vale per tutti, per esempio che 300 &
}D:i?j. di 19@@

Lo sgtesso vale per 1o cronaca. Quando si tratia
semplicemente di ricordare un fatto e ¢l conservsine
la esatta e spassionsta testimonianza {che & svpunto

st~
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ﬁﬁréﬁaea} si deve prescindere dalle im
4 apprezzamenti individuall. La steg
C . 1tattivitd giuridica. I1 giudics de=

asa sentire per ltimputato e deve limitar
onunciare un giudizio imparziale, _

vece nelle "sintesl concrete” il momento indivi
3 essenziale e non vg messo dg perte, Il geogra
(che ha Tunzione di cronista astratto) guando des
gerive un paesaggic deve losciare da parte il suo sen
timento personalei il poeta, zll'opposto, deve inclu=
derlo nella sua contemplazione, La descrizione del geg
grafo sara tanto pllt esatta quanto pill sard impersong
le, quella del poeta tanto pil bella quanto pil avrd
carattere individusle,

VALU&AZIG&E CRITICA DEILLA PILOSOFIA CROCIANA

I1 Croce ha il merito di essersi opposto a quel
facile nsturalismo che aveva prevalso al tempo del peo
sitivismo e che aveva portato una cosl grande depregs
sione nel campo degli studi filosofici, Bgli risolle=
vd questi studi risllacciandosi da una parte alla gran
de filosofia post~ke-ntiana, e dall'altra all~ tradizip
ne italisng del Vico e del De Sanctis, _ '

- Egli portd nuova luce in una quantitd di problemi
particohari ¢ specialmente in quelli che riguardano
1'Esteticaagnoseologia dell~ storis e la filosofia
dell‘azione economica,., Egli ha il grande merito di a=

ver dimostratc con 1a massima chiarezza che il crite= .

rio per giudicare filosoficamente in gualsiassi disci=
plina non pud mai basarsi su un determineto contenuto
oggettivo, ma deve inwece fondarsi su un criterio for
male e spirituale, T

Chi voglia comprendere quﬁlche coga della filosas

fia.mede:rna deve comineciare da qui,ripeto,cod deve supera
re il punto di vista conpenutistico. Che cosa elgnifi

ca c1d? Che cosa significs and esemplo un'Bstetica o u

- na Morale contenutistica? Un'Estebica contenutistica

e dslla simpatia o antipatia che egli per
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& quella che pretende di imporre all'arte un determi=
nato comtenuto e dl eseluderne un altro, quella che
ritiene di poter giudicare di quali argomenti un poe=
ta possa occupsarsi e di quali altri no., L'Estetica con
termutistica ritenevs ad esempio che re e prineclpi, gran
di guerrieri e grandi ministri fossero personaggl pill
degni di poesia che non un commerciante o una massalag

oppure che ung gilovane donna o un bel bambino fossero

pilt adatti o diventare oggetto d'arté pitiorica che
non delle wvecchie cadenti o degli uomini deformii es=
sa riteneva che i dolei sentimenti, gli affetti fami=
liari, la generositd e la giustizia fossero pil degni
di ispirare il poeta litico che non 1 sentimenti oppo
stli. L'Estetica ldealistica ha mostrato guanti volgg=
risgimi autori hanno geminato le loro opere di perso=
naggl erolei, di sentimenti gererosissiml e hanno faf
t0 opere brutte, mentre uu poeta come Dante o Shakes=
peare riesce a far opera di poesla tanto quando ¢i rep
presenta l'eroico Ulisse o il mite San Francesco, 0fe
lia o Ariele, quantosci raffigura un Capaneo, un Mas=
stro Adamo, uno Jago, ¢ un Calibano, : o

possiamo dire in generale che prima del Croce an=
che in autori di tendenza idealistica si trovano assal
spesso residui contenutistici, tanto nell'Estetica quan
to nella Morale, mentre ora, per merito suo, codesto
modo di vedere mon si incontrs pil che negli scritto=
i privi di decsnza culturale. l

Nell ~ Togica 11 werito mesgglore del Croce & di a=
ver distinto rigorossmente 11 metodo della filosofia
da quello delle secienze astrette e naturalistiche. La
parté meno felice del swo penasieroc & invece, come ab=
biamo detto, quella che riguards 1ls teoria del pseudo--
concetti e la teoria del diritto.

Ms ci6 che pil colpisce nella filosofia di questo
autore & la noncuranza ¢ qussi il dispreglo con cui @
considerato il massimo problems dells filosofia, cioeé
il oroblems metafisico o religloso, '

de pernsiamo =i grandl nenssbori del passato, sie=
no essi deisti o panteisii, spiritualisti o maleriall
shi, in tutti trovi-omo che i1 problema fondamentale &
uno £0lo: che coss & la realtd? o

ginle scopo e significato ha 1= vita? T problemi
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particolari di cui poi quei filosofi si occupano chies
dendosi che cosa sia la conoscenza, l'arte, la morale,
ece, non sono, per esgil, che derivazioni di guellunie
co problema. Nel Croce invece i singoll problemi pares
ticol=ri sono tutto, e il problema metafisico gli sem

bra pluttosio una inutile soprastruttura. Pereld egli

Na spesso polemizzato conmtro 1 filosofi A1 "mentalith
teologica" i quali avrebbero, secondo lui, la fissazio
ne di un "problema unico®, filosofi che il Croce cons
sidera core residui di una mentolith oltrepassata e
quasl come rgppresentanti moderni del "Capo-gtregone"
delle tridl primitive, :

Abbilamo qui un'aziome reciproca fra 3l tenperasmen
to personale dell'autore e la teoris del Pilosofo, I1
suo temperamento lo portava a interessarsi magglormen
te dei concreti problemi particolarl e a tralasciare
alquanto il problema fondamentale, ed egli s1 & guin=
di foggi=to una teoria che d& il massimo valore ai sin
goli problemi e misconosece 1'importanzs di quell'uni=
co problema, da cui tutti i psrticolsri derivano, Tia
teoria in tal mode foggiata finl per sumentsre lo squi
1ibrio e gli rese pil difficile una vislome unitaria,
I1 Croce ¢l ha detto delle cose ragionevoli e talvols
ta geniall sul problema estetico, storico, economico
e morale, wa egli risponde in modo da lasciarci del
tutto insoddisfatti quando gli chiediamo in che modo
arte, pensiero, utilitd e moralitd, Pformino quell! U=
NO-TUTLO0 che & SPIRITO ASSOLUTO, Lo spirito passa, se
condo il nostro autore dal BELLO al VERO e« dall'UTILE
al GIUSTO, e raggiunto il quarto grado ripercorre sem
pre nuovamente lo stesso circolo. s perché i gradi
dello spirito somno per L'appunto quei aguattro, specis=
ficati dal Croce, e non innumerevoli altri? E quale
significato e scopo ha codests serpe che si morde 1g
coda, codesto perpetuo percorso ciclico® Queste doman
de sono lsseiaste senza alcuns risposgta dalla filosofis
crociana, |
L'IDEALISHMO ATTUALE DT GIOVANNI GENTILE - PRENINENZA

DEL PROBLEMA UETAFISICO SUI PROBLEMI PARTICOLART -

- 5e 11 Croce ha posto tutto il suo interesse nei
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problemi porticolari, trascurando il problema logico-
metafisico, il Gentile all’opposto ha il merito di a=
ver concentrata la sua attenzione sul problema metafi
gico, glungendo in esso a una concezione coerente e 0
riginale, ma ha trascurato invece i problemi particos
lﬁris '
Nessuno dei problemi critici sui quali il Croce ha
portato tanta nuova luce & stato fatto prodgredite in

‘senso notevole dal Gentile, né& il problema ac.istico,

né guello storico, o gluridico o morale, Ansi quando

in quelcune di codesti problemi, come ad es. in quel =

lo artistico e in quello politico, sembra che il Gen=
tile abbia pur detto gqualche cosg di nuovo, badaundo
meglio c¢i si gecorge che il valorve dells sus teoria
consigte nel lumegglare in modo nuove 1z connessicne
del problema prrticolrre con quello logico-metafisico,
piuttosto che nelltaporofondire il problems stesso nel

o

la sua peculiaritd., Nell'ZEstetica, per esemplo, 11 Gen

tile splegherd, assal meglio del Croce, quale sis la
relazione del momento artistico con quello logico, e

vedrd che si tratta di uns relazione disalettica, per
cul 1'arte si deve considerare come un momento astrat
10 della sintesi concettuale.

Che cosa significa clo? CLd significa che nessung
manifestazione dello SPIRITO & mai nella sus attuslis
t4 arte pura, e che tutte le manifestazioni conerete
sono sempre suto-cosclenti, ciod pénmsiero, ms che d"al
tra parte in ogni espressione autocosciente ofd semere
un momento artistico, Noi diciamo ad ea, che 1la Divie
na Commedis & opers dfarte, me evidentemente ver Daiis
te Alighieri, 11 quale s espresso in quelliopera tul
te le sue aspirazioni morali e religlose, e tutto i1
suo penslero, quell'opera era ben pilt che un semplice
sfogo soggettivo, ed essa anzl rappresentava per iuni
tutte la sua visione del mondo e quindi tutta la sus
filosofia, E anche per noi, in guanto rifaccisme nel
nostro spirito la sua opers e cerchismo di comprendex
lg e giudicarla, distinguendo cid che in essa ol pla=
ce ed esalta, da cid che sentiamo come un mondo ormal
morto al quale non possiamo consentire, 1'arte, clod
la bellezza, di quell'onera, & sl 1a parte a cui dis=
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mo megglore importanza, ma non & Y'opera tubta nella
sua concretezza, ma un suo aspetto parziale o un suo
momento. , -

T relozione fra arte e filosofia & vista assal mg
glio dal Gentile che dal Crocej quest'ultimo ha il tor
to di ammettere l'esistenza concreta 4l una intulzio=

pe pursz e aloglcai per cul viene da domandarsi: come .

mai si pud chiamare universale 1l predicato logico se
esiste una realtd del tutto priva di quel predicsto?
Inoltre, ammettendo una intuizione alogica, si viene
ad smmettere una realtd spiritusle fuord del pensiero,
e risorgono guindi tutte le difficoltd del realismo,

Se esiste quellsa realtd ~logica, non dominats dal
nostro pensiero, come mai ne possiamo porlore? Se ne
perlismo & segno evidente che troviamo guella realtd
entro il nogtro pensiero. Se ci fosse una intulzione
del tutto alogica, noi non ne potremmo avere coscien
za e quindl essa non esisterebbe per noi, Per quale
ragione 1'idealisme ha creduto di dover nec-ve l'esl=s
gtenza in st di una resltd materiale, di una estensipg
ne vriva 4l coscienza? Evidentemente perché codesta
realtd non la incontriesmo mai nella nostra effettiva
esperienza, ed essa rime-ne quindi una inglustificatas
gupposizione metafisica, Ora & chisro che queste ra=
gioni velgono ugualmente a negare la possibilita di
uns "intuizione in 828%, cioé di una poesia aloglea,
che dovrebbe ssistere del tutto scompagnsta dal pens
giero, ‘

Queste difficoltd che si riscontrano nella sistes
mazione croeisns sono state felicemente risolte nella
filosofia dell'arte del Gentile, perd, come he detto,
la soluzione riguards non giad il concetto del bello
nells sug particol-ritd, ma piuttosto la relozlone del
bello col vero, Se invece ¢i chiedismo quale & i1 nug
vo concetto del bello che risults dalla fillosofla gen
ti1liana? Dobbiamo confessare che si tratta di un ben
povero concetto,

In ultima analisi il Gentile wviene ad ldentifica=
re l'arte col sentimento, cio® ricade in una concerio
ne gdonistica e sentimentale, «id da tempoe superats
dall Estetica moderra., Una conceszinne del tutto ina=

datta a farci ben giudicare nn'opera di poesia, poim

‘ché & troppo evidente che una contadina innamorata po

trd, per intensitd di sentimento, superare il Petrar=
ca, senza meritare con cid 41 essere lodata come creg
trice di uns grande opers di poesia, Il Gentile poi -
ai ferms spesso al contenuto dellfopera e anche in 4a1
modo dimostrs di seguire una estetica antiquata,

LYIDEALISMO MODERWOQ PORTATO ALLE SUR

ESTRENE CONGEGUENZE

Nel problems logico metafisice, 11 Gentile giunge,
come ho detto, a una soluzlone nuova, ls quale ha 11
merito di essere la pil logica conseguenza della coils
cezione idealistica, Anche colorc che non accettanc
1*ideslismo devono riconoscere che, se una concezione
idealistica fosse accettabile, essa non potrebbe 2asp
re gltro che quella dell'idealismo gentiilano,

Le posizioni ideslistiche anteriori: quella di Jar
tesio, e guella di BercKeley, quella di Kant e di Fichie
e di Hegel ci appaiono ors come tante fappe necessarie
per giungere zllfatbualismo, Bagterebbe guesto per sig

bilire 1'importanza storica del filosofo itsliano,

Inche se supponiamo che nel prossimo secolo la fi
losofia possa prendere una vita del tubtto diversa, =1
che se supponismoe che L'idealismoe abbia a sembrare al
nogtri figll e nipoti un indirlzzo di pensiero del tui
to gbagliato, resterebbe sempre il fatto, sbricaments
importante, che 11 Gentile ha portato questa teoria,
che ebbe trs i sucl assertori del filosofi dell- polen
za 61 un Kant e di un Hegel, allpg sue estreme conges
guenze logiche, ' '

Abbiamo visto che Cartesio, dopo aver affermato
la luminoss certezza del coglto, ha creduto di potex
trovare un ponte di passagglo dal mondo della coscien
ze al monde della estensione nmaterigle; ma il suo $en
tativo & fallito; come @ fallito quello dei cartestias
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ni che si sono messi sulla stessa via,

Ma anche nella stessa affermzione dell® "lo", cg
me cosclenza, Cartesio ha 11 torto di cadere in uns
concezione oggettivistica e di considersgre 1'io non
come una attivita vivente, bensl come una sostnnza.

Ligttuglismo hg i1 merito di aver dimostrato nel
modo pil chlarc ed evidente in che consista 1'insuffi
clenza della propogizione cartesiana. Se per "ilo" gi
intende 1'io empirico, sd esempio in questo caso 1¥io
del nobiluomo Réné des Cartes, nsto a La Heye in Pus
renna, d'anni 41 ecc, non zi vede perchd Liesi 178
di costul debba essere »il sicura di quells di tanti
altri, Won occorre nemmeno ricorrere gll'ipotesi del
demone ingannatore, bests pensere o una conune malst o
tia mentale che potrebbe avere illuso i1 pensaibore sul
la sua vera identitd empivics, Nelle case di sglute
sl trovano tanti coveri vszzi che credono di essers
Giulio Cesare o Dante Alighieri, ece, Uhi poteve dune

Leevas "Coglto,

gue garantire il filosofo mentre egli di
ergo sum”", di non essere in predsa ad uns simile 1llu=
sione? E' chigro dunque che egli aveva bensl il dirig
to di dire "io sono', ma non affermsva con cid 1'esi=
stenza empiricamente determinata del signor Cartesio,

mz solo, guella del pensiero che egli andava attuando.,

Berkeley aveva dimostrateo che 1'esistenza in sé

della materig & una ingiustificata suvoosizione meta=
fislca, poiche cid che noi possiamo raggiungere nella
nogtra effettiva esperienza souo sempre impressioni

i

nostre e non mai quella supposta motéria in s&. Ora

1'attualismo domanda =zl Berkeley: perchd +i fermi a
mezza strada? L'esistenza degli altri soggetti e quel
la della diviniti trascendente non sono supposizioni
metafisiche altrettanto ingiustificate come quella del
la sostanza materiszle? Anche gul 17attuslismo pud dis=
mostrare rigorosamente che l'unica realtd, indubitabi
le e concreta, non & quella di una mwolfeplicitd di epi
riti finiti, e memmenc quella di un eingolo io emplri
co, ma soltanto quells del Pensiero in abtto.

81 suol chiamere solipsismo la dobtrina (nom mai,
a dir il vero, sostenuts sul serio nella storisa delis
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fiiosofia) 41 chi neghi 1'esistenza dell- materia, del
mondo esteriocre tutto, degli altri vomini e 2ltri es=
geri ¢ affermi soltanto l'esistenza di s&, come indie
viduo empirico, Quello del Gentile si pud s buon dirit
to chiagmare uvn "Solipsismo dello Spirito Assoluto”,

DIFETTI DELTA CONCEZIONE GENTILIANA

Fu detto che tutte le filosofie sono vere in cid
che afferm-no e false in c¢id che negano, Ora il torto
dell’attualismo gentiliano & di esseré costituito da
troppe negazioni, Esso nega 1» matervia, nega 1'io em=
plrico, nega 11 Dio trascendente, nega lsg molteplici=
ta degli spiriti finiti, nega 1a sensazinne, nega la
scienza dell~ naoturs e via discorrende, Tutte codeste
negazionl sono logicamente giustificate solo in quan =
to si considerino negazioni dialettiche le guali, co=
me & noto, regano e conservano insieme; ms nel Genti=
le esse sono spesso delle negazioni astratte, ciod ste
rilmente negative, e non si caplsce che valore e gi=
gnificato possa agvere ura filosofis ehe non sappla che
diri di no, ,

1 momenti dialettici che costituiscono lo Spirito,
quando sianoe considerati in s&, rivelano necesssrigs
mente la loro insufficienza e contraddizione. E? qgue= "
sto un dindizlo che quei momenti wvanno superati ed in=
tegratl, un indizio che essi non si devono considerag=
re come una realtd assoluta, ma tutto cid mon avtoriz
za a negare a quel momenti ogni valore e oguni realtd,
Per riprendere un esempio che ho gid dato, @ facile
mogtrare che il concetto di superficie geometricg &
astratto, poich® non esistono in realtd delle superfi
ci a due sole dimensioni, come vengonoe definite dalls

&
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geometria, Cid cl autorizza ad affermare che non egi=
stono superfici fuori deil corpi, ma non per questo &
lecito dire che le superfici non esistono affatto,

Analogamente ho mostrato nel testo che la sensa=
zione pura, l'intuizione pura e la pura memoris sono

concettl astratti che non possono msi sussistere nel=

la loro purezza, ma che non per cid vanno negati come
'se non avessero alcuna realtd, ma anzi vanno riconoce
seciuti come momenti dialettici, cio® come aspetti par
ziali mo necessari di ogni attivitd spiritusle. Tnfat
ti un vomo, affatto privo di sensazionl, di vrappresen
tazioni o di memeria, ® inconcepibile, | -
Le pure negazioni sono sempre incomprensive, mens
tre c¢id che noi chiediame dal Pilosofo & ver l'appun=
to che egli ci aiuti o compendsre sempre pil profondg
mente la realtd tutts, -
Gompito di uns concezione dialettica 2 quelio di
inverare i momenti astrattd mostrando come essi non
hanno valore per s&, me rappresentsno degld gspetti
necessari dells sintesi superiore, Nel Gentile 1a con
cezione dialettica & conservats nells famosa triades
Arte (soggetto) - Religione (oggetto) -~ Filosofig {sin
tesi), Ma questa triade ® Holta di peso dalle Filose.-
fia hegeliana e non ci spiega aleun problems nuovo,

- La definizione dell' arte, come soggettivitd o vera,ma

insufficiente, perch® anche la sensazione e 1'interes
se economico, sono momenti soggettivi, e tuttavia in-
dicano dei valori del tutto distinti dal momento arti
stico, _ o -
Negll scolari del Gentile (i quall, come spesso
avviene, hanno sviluppsto con magglor zelo la parte
Peggiore del loro mgestro), lg concezione dinletties
menca gquasi del tutto e le determinazioni porticolari
vengono semplicemente negate, per cui tutta la filoso
fia si riduce g5 ung specie di teologis negativa, cioe
2 una monotona e poco spiritusle affermazione che lo
Spirito & tutto, Che cosa & 1= sensazione? essi rispon
dono: atto splritusle, Che cosg & 1'arte? Il dirittod
lgAmatematica, la Storla, la Scienzs della notura, lg
Morale? pensiero che gi attua, atto in aito, in ta1
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modo tutte le varie mnifestazioni di% ieali$sid§onf?nm
| ‘ uiglche cosa di gri=
fprs loro € la realtd appare qualc |

o lgi indistinto che ricorda 1= famosa frase di He

g en.tvorno 5lla notte, in eui‘tutte le Va?che sono

gel i

neraﬁg procurato di dare qul un breve prospetto del

¢ a Pilosofia da Cartesio aivgiorni ¥o§tri@
ﬁgiszegzléztto evidentemente per_darvi sol?nagéiiuzim
tizie storiche che avreste potuto trovare § 31 éom:
que manuale, ma 1'ho fatto per cercare di aﬁorico 591
ore dere come si sia gilunti, nel progresso S Y 3
pgiﬁiero s quello che mi sembra 11 problema e com
iito att;ale della Tilosofis moderna. Tuonare
) nuesto compito ci invita a salvare ? s;f urx§§ o
il rfcchigsimo mzbteriale gze il 52?;: ;zlgep§zc§té gi“
blemi particolari, e a metvere quell Loata s

' n ung ben coordinata relazione con
§z22%§§§ci del reale, cosl energicamente affermata dal

gentile.
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TESINE DI ESAME

IITT IS AT NI IR ISR R RS

tie principall tesine di esame saranno le séguentiz

Per quale ragione si dice che 1l'idealismo modermo

comineia col coglto di Cartesio? Che cosa si inten

de per realismo e per ideallsmo?

(Reglisme o ontologismo si dice quell ‘indirdze
no filosofico che crede nell'esistensza di una veal
ta esteriore, indipendente dal peunsiero, 4l reali=

smo appartiene tanto il materiallsmo di Democcrito,

quanto lo spiritualismo di Platone. L'ideallsmo in
vece ritiene che 1'unica realtd di cui si posss
gionevolmente parlare, sia quella interiore al
siero nostro, e che un filosofo il quale siAaoo“_
ga a esporre ung filosofia realistica, dovrénb
minciagre il suo discorso cosgi: "Yo vi perlerd d
na realti chedesteriore al pensﬁ@ro, ciog vi par?v
rd di qualche cosa di cul nd io né voi potremo mal
saperne nulla),

e e

pigi i O ":g

Ta negazione della sostznza materiale dopo Gurte*
slo, : :

Tdealismo empirico di Berkeley.
L'ideglismo trascendentale.

Idea genersle della filosofia del (roce,

Distinzione fra concet%i particolari e concetti fi

losofici,

Per quale ragione i concetti filosofici devono
essere unlversali e onnipresenti? (perche indicano
delle attivitd essenziali costitutive del nostro

spirito).

Estefiea del Croce,

9)

10)
11)

12)

13)

“14)

15)

16)

" TLia ceronacs

Lia Liogica del Croce,

Ta Pllosofia della pratica (azione utilitaria, as’
ne morale e dzione giuridica),

Ponto di partenza dells nostra critica,

Indebite identificazioni e indebite negazioni.

La negazione crocisns dellas coscienza sensibile,

( perch® non si pud identificare la sensazione
né con 1'intuizione, né con la percezione, nd con
1'attivith pratica. pp. 115 segg.).

Definizione del gentire e suo oarattere teoretico
{pp. 126 - 127).

Lo memoria come antitesi dells sengazione, Perchs
sl deve considerarls come un atto tras cendentale?
(pp. 128 - 132),

La filologia purs. Distinzione fra giudizio percel
tivo e giudizio storico. (pp. 133 - 138),

La teoris prammatistica dells
guenti).

eronaca {vpv. 139 se=

e 1a mentalitd mitologica, I1 prineis=
plo d'autoritd, Il misticismo come diretta viglo=
ne dell”aDSOLH%o {pp. 146 e segg.).

Storia e cronaca. Opinioni contradittorie del Cro=
ce sulla necessitd dei documenti (pp. 149 e segg.y.

Che cosa significa i1l primasto dells storisg sullg

filologia%? In che genso & vero che prima viene la

cronQOa e pol 1a storis e in che senso & vero 1'op
osto? {pp. 152 segsg.).
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»0) T precedenti dell’intuizione, In che mode il Cro= : ad altri 20? 5102%;@ vitn muba continuemente €

e miconosce che L precedenti sono la sensibilita si, poiche la S iversi dn cid che eravamo. Da

e la conoscenza filologica? . mod e fa¢Cl%mochzy;°§;$ﬁ£zione d inintuibile.

(Egli riconosce che le impressiomi sono precg cid seguireb ¢ ot
‘denti dell'espressione ma le congiders stranamens= (pp. 184 © BeEE -/ ,
te come "atti ecomomici", e riconosce che la pre= ‘ . 1va dell pilosofia crocianas
. : v . - i vy delia

parazlone filologica 3 necessaria ma la confonde - 29) VTalutazione conclus

con il gludizio storico. Pp. 144 segga)” 30)- Tdea gene:;;‘ale della filogofia di Giovannl Genti=
51) Le antinomie della coscienza estetica (pp. 158 € ' le.

5€8g.) s » | ‘

. R ; . . :

72) (lassicismo e romanticismo. : e

(T due termini indicano due pregi e due difet

t3. dell'axﬁe), (pp. 161 segg.). FINE

22} TLcarattere lirico e il carsttere epico dell® arm=
T2 ’ .

04) T1 concetto filologico del linguaggio, In che sen
50 1a parola pud essere comsiderata come sSegno con
venzionale?

Tn che senso si pud dire che il linguaggio ¥

insdeguato alla esnressione? (pp. 171 e SBEL. ) .

25) T1 concetto estetico del linguaggio (117 e segg.)-
06) Teorie intorno all'origine del linguaggio (p. 179) .

27) Nota sulla critica d'arte. nistinzione tra perfe=-
zione e genialitd, Lia eritica del De Ssntis e guel
14 del Croce (pag. 180 e segg.).

28) Ta contraddizione dell'intulzione pura.

(Dalle teorie crociane sulle tradiziond, sul
plagio, =cec, risultas che 1'immagine dovrebbe eg=
sere nssobut-merte individuale, ma cid cheéindl=
vidugle & incomunicebile, E cid¢ che non sl pud

7 comunicare




